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ASR och effekter…vad vi vill undvika..



ASR?

Reaktionsmekanism (Lagerblad, 2017)

1. Löslig silika i ballast (porös kalk-kisel/sandsten –

amorf-porös flinta) 

2. Alkalihydroxid (Na, K) i porlösning (cementet) 

3. Fukt (H2O) 

→ expanderande alkalisilika gel (Na,K, S – gel). 

Spräcker kornen inifrån och utifrån pga hydroskopiskt

bildad gel (tar upp fukt/vatten) – expanderar!



Orsaker till förändring…

Synpunkter..

• Branschen påpekade en stor variation vid utvärdering enligt RILEM AAR-1, där man belysta att det 
fanns en stor varians (stor variation i halt) av potentiell andel ASR från samma täkt/brytområde

• Funktionsprovning (RILEM AAR-2/NTBuild 295) skulle bidra till att ”avlägsna” dessa subjektiva 
inslag

• Funktionsprovning – RILEM AAR-2 - likadan process oavsett laboratorium (bättre 
reproducerbarhet)

Effekt

• Utredning initierades vilken bidrog till att försöka sammanställa data som underlag och  
kvalitetssäkra grus- och bergmaterial baserat på potentiell andel ASR vid funktionsprovning. 

• Baserat på typ av ballast (långsam – snabb) implementerades ett kvalitetsäkringsystem styrt av 
”Nödvändig frekvens som funktion av ASR-reaktivitet”. 

• Utmynnande i betongrapport nr 18 – Guidelines – hänvisas från standard SS137003:2021.  



Funktionsprovning (RILEM AAR-2) versus sofistikerad bedömning av 
geolog (RILEM AAR-1)



Sker ASR i alla olika exponeringmiljöer för betong?

• Exponeringsmiljöer för betong?

• E1 (husbyggnadsbetong)

• E2 och E3 (anläggningsbetong)

• Gäller E2 och E3 

• Sammanfattning finns i 

CEN/TR-16349:2012 



Samverkande skrifter/standarder/rapporter



Styrande dokument..



Hur fungerar 
principen?



Exempel  ?



Frekvensbaserad provning..



Frekvensprovning – utifrån reaktivitet
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Rilem AAR2. Material: Dözinka 2000

Medelvärde 3 prismor med standardavvikelse
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• Sikta på friklassning av ballast – FÖRST!!



Friklassning – steg I – friklassning av ballast (E2, E3)

4 veckors provning

RILEM AAR-2 -
bruksprovning

4 månaders provning

RILEM AAR-4 –
funktionsprovning 
– sortering 0/16

1 års provning

RILEM AAR-3 –
sortering 0/16



Funktionsprovningar – metoder  för ballast (RILEM AAR-
II, III och IV o NTBuild 295



Funktionsprovningar - 14 eller 28 dagar?

Man kan erhålla ”godkännande” 

efter 14 dagar eller 28 dagar!!



RILEM 3 som funktion av RILEM 4



NT Build 295

• 20 veckors metod

• NaCl-lösning istället för NaOH-lösning som för RILEM II, III och IV

”NORDTEST metod NT BUILD 295:1985, är en accelererad expansionsprovning på 
bruksprismor. Den tillämpas när det finns snabbreaktiva komponenter, t.ex. flinta, opal, 
chert eller andra amorfa kiselarter. Bruksprismor med måtten 40x40x160 mm placeras i 
en mättad saltlösning (NaCl) med temperaturen 50 °C. Exponeringstiden varierar mellan 8-
20 veckor”.



Krav och metoder utifrån omgivningskategori –
Betongrapport nr 18 – Bilaga A – Tabell A.2



Friklassning steg II - Betongprovning som visar att betongblandningen 
inte uppvisar alkalisilikareaktiva egenskaper.

RILEM 
AAR-2

RILEM 
AAR-3

RILEM 
AAR-4

RILEM 
AAR-5

RILEM AAR-
6

RILEM AAR-
7

RILEM AAR-
8

RILEM AAR-
9

RILEM AAR-
10.1 o 10.2

RILEM AAR-
11.1 o 11.2

Förklaring

Beslut för snabb eller långsamreaktiv funktionsprovning

Funktionsprovning steg I (snabb eller långsamreaktiv ballast)

Ej nödvändiga metoder

Vid reaktiv ballast kan kompletterande metoder användas där man har 

specifik ballast och/ eller justerar med spec. bindemedelskombination.

CBI-
metoden

NTBuild
295

RILEM 
AAR-1



Sammanfattning

❑Kraven är funktionsbaserade idag! Frekvensbaserad provning utifrån ballastmaterialets 
reaktivitet. 

❑Typ av funktionsprovning bestäms av snabbreaktiva komponenter eller långsammareaktiva 
komponenter - Funktionsprovningen avgörs således av metoderna NTBuild 295 (snabb-
reaktiva komponenter) eller RILEM AAR-2 (långsam-reaktiva komponenter).

❑Steg I - Försök initialt friklassa ballasten. Då kan den användas utan hinder i betong 
(miljökategori, E2 och E3). 

❑Steg II – Betongen kan ”friklassas” som ”icke alkalisilikareaktiv” genom exempelvis 
provning av betong med specifika bindemedel (RILEM Metod 10 eller 11). 

❑Referensmetoderna RILEM AAR-2, NTBuild 295 och RILEM AAR-3, CBI-metoden 
övertrumfar övriga metoder (Betongrapport nr 18). 



Lurigheter/ framåtblickande?

• Vad händer om man nyligen certifierat sig mot SS 137003:2021. 

Materialet har tidigare ”friklassats” som lågreaktivt (enkom utvärderat enligt RILEM 
AAR-1), men vid expansionprovning enligt RILEM AAR-2 visar sig materialet 
reaktivt? Oops…

• När många laboratorier nu startar upp verksamhet med RILEM AAR-2 
provningar? Hur stämmer det mellan laboratorierna? 

• Har geologen alltid rätt? Grunden för systemet bygger på en indelning  av metod 
baserat på ”långsamt, medel- eller snabbreaktiv ballast”. Vad händer om 
bedömningen är fel? Fel metod vid funktionsprovning appliceras?

• Vad vet Vi om reaktiviteten hos återanvända material som del i betong?

Mao, vad kan man förvänta sig när slagg, tegel, glas utgör del av 
”ballastmaterialet”? Hur skall detta kategoriseras utifrån ”snabb-, medel- och 
långsamreaktivt”?


